101 : : - ' .
Rath, 1122 : _ 18. November 2011

ProtokoH 8. Projektteamsitzung Blirgerhaushalt 2012

Datum:- ~ 17, November 2011
Ort: Stadthaus, Raum 3.074
Zeit: “17:00 — 19:40 Uhr

Teilnehmer: siehe Teilnehmerliste

TOP 1 BegruBung :
Frau Strotzer begridt die Anwesenden und stelit die Tagesordnung vOor.

"TOP 2 Ruckbllck Biirgerhaushalt 2012

Herr Daenzer gibt einen Rickblick auf den Birgerhaushalt 2012. Anhand der Auswertung
der Konsultationsphase zum BUHH 2012 erlautert er die statistischen Daten zu den Teilneh- .
menden am BlHH 2012, Weiter erklart er den Verlauf der eingebrachten Vorschlage, die
Verteilung aller Vorschlage auf Hauptthemen und der Differenzierung bei den Vorschldgen
zwischen Ausgaben und Einnahmen, die Ergebnisse der Vorschlagsvotierung zum BUHH
2012, die allgemeinen Verfahrenswege der Rickmeldung an Vorschlagelnbﬂnger sowie den
Potsdamer Beteiligungskreislauf fliir 2012.

Herr Dunham fragt, ob es Anzeichen f.L'rr eine Manipulation des diesjahrigen BUHH gab. Herr
Daenzer antwortet, dass wie angekindigt Kontrolimachanismen eingefiihrt wurden. Es wur-
den bspw. Teilnehmende auf dem Postweg angeschrieben und um die Bestétigung ihrer
. Abstimmung gebeten. Dabei wurden keine Auffalligkeiten festgestellt. Herr Kiihn fragt, ob der
Anteil der Altersgruppe der unter 18-jahrigen, der durchschnittlich 3% betragt, verstarkt oder
besser angesprochen werden misse.- Eventuell kénnte der Eindruck entstanden sein, dass
die Teilnahme erst ab 18 mdglich sei. Herr Daenzer informiert, dass eine Aufgliederung der
Beteiligten unter 18 erfolgen und der Hinweis im nachsten Jahr mit einflieRen kann. Frau
Marr sieht ein dhnliches Problem bei der Teilnahme von alteren Blrgerinnen und Blrgern.
~ Sie erkiart sich die prozentual ebenfalls geringe Teilnahme der Uber 85-j&hrigen nach per-
‘sonlichen Gesprachen mit der haufig vorherrschenden Resignation alterer Mitmenschen.

TOP 3  Auswertung und Diskussion zum BiHH 2012

Frau Strotzer erlautert die Vorgehensweise zur Auswertung. Dabei erinnert sie an dfe im Vor-
feld zum Treffen versandten Fragebogen. Die dort von jedem Teilnehmer angegebenen posi-
tiven und negativen Hinweise zu den Themen: Offentlichkeitsarbeit, Arbeit im Projekt-_und
Redaktionsteam, Veranstaltungen, Vorschlagssammiung, Abstimmung, Entscheidung der
- 8VV und Rechenschaft sollen von jedem auf die ebenfalls vorher ausgeteilten farbigen Kar-
ten Ubertragen und an die Auswertungswand geklebt werden. Danach werden alle Teilneh- -
mer mit jeweils 5 Punkten die wichtigsten Hinweise priorisieren. Die Anmerkungen mit den
meisten Punkten werden dann zur Diskussion gestellt und eine gemeinsame Handlungsemp-
fehlung fir das néchste Projekiteam formuliert. Frau Strotzer fasst die priorisierten Vorschia-
ge zusammen und stellt sie zur D!skussmn die nachfolgend zusammengefasst dargestellt

wird..

Auswertung Biirgerhaushalt 2012 und Handlungsempfehlungen

1. zum Thema Offentlichkeitsarbeit:

> Beteiligung der Kosten durch Tochtergesellschaften der Stadt erméglichen

- Der Hinweis zielt auf die vorhandenen (Werbe-)Etats der stidtischen Beteiligungen. Ggf.
~wére es mdglich, dass diese anteilig fiir die laufenden Verfahrenskosten aufkommen sowie
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an der Finanzierung und Realisierung Vorschldge beteiligt werden. Demnach kénne sich
eine Win-Win-Situation fir die Tochtergesellschaften, Stadt und Blrgerschaft einstellen.
Durch diese Unterstitzung kénnte das Image der stidtischen Gesellschaften verbessert
werden. Vertreter der Politik sehen diesen Vorschiag als wichtig an. Auf diesem Weg kdnne -
bereits ein ,kleines* Budget flir den BUHH geschaffen werden. Dieses solle jedoch nicht zu
Lasten der durch Sponsoring unterstitzen Potsdamer Vereine gehen. '

Uberblick aller Hinweise der Teilnehmer zur Offentlichkeitsarbeit:

©

Biirger - _Sehrgu’t

Politik ‘- Haft sich weiter
' . verbessert
- sehr gute Of-
fentlichkeitsar-
beit

Verwaltung - Ausreichend

®
Mehr Werbung flir BiiHH auf RBB
Beteiligung der Kosten durch Tochterge-
sellschaften der Stadt ermdglichen (3 Pkt.).
Bessere Ansprache der Menschen zwi-
schen 20 - 39 Jahren (1 Pki.) o
Verteilung/ Ankiindigung des Beginns f. dern
nédchsten BuHH 2013 in Schulen Ziel: 14-19
jéhrige Wahrnehmung der Beteiligung? (2

- Pkt)

Formulierung Infomaterial und bei An-
schreiben (Zufallswahl aus Melderegister;
Gestaltung des Stadthildes)

Bessere Hervorhebung im Hauptmendi im
Infernet _

alle Zielgruppen sollen angesprochen wer-
den

Vermittiung von fehlenden Budget fehit
(1Pkt.)

Layout/ Gestaltung {,Das bisschen Haus-
halt® zu frech; roter Balken — zu starke Wir-
kung)

2. zum Thema Arbeit im Projekt- und Redaktionsteam:

> Stirkere Einbindung des Projektteams in Verfahrenskritik

Eine standige Verbesserung der Abldufe sei demnach notwendig. Zum Thema Blrgerbeteili-
gung wurde auch auf einer Open-Space Veranstaltung zur zukinftigen Potsdamer Birgerbe-
teiligung am 29. Oktober 2011 ausgiebig beraten. Dieser sténdige Austausch zwischen Bur-
gern, Politik und Verwaltung (auch zu Konzeptfragen) sei wichtig und sollte intensiviert wer-
den, da es sich um eine gewinnbringende Situation handele. '




Uberblick aller Hinweise der Teilnehmer zur Arbeit im Projekt- und Redaktionsteam

© - ‘ ®
Biirger S ' - ‘

Politik - Sehr gute Vorbereitung d.
: die Projekileitung — aussa-

geféhige Unterfagen . .
Starkere Einbindung in Verfah-

Verwaltung - Gute/ engagierte Vorberei- -
' tung . renskritik (1Pkt.)
- Sehr gute Zusammenarbeit - Mitarbeiter aus Fachbereichen

bei Unkiarheiten teilnehmen las-
sen / Kriteriurm ,Handlungsrele-
vanz® bei Vorschlagsbeuﬁei!ung
einflieBen lassen

" 3. zum Thema Veranstaltunqen

> Modus der Aufarbeitung der vielen Diskussionen fixieren

- DerPunkt benétigt zunachst weitergehende Erlauterung. Nach Auskunft von Herr Dr. Bébttger
meint er die Aufarbeitung der vielen Hinweise (auch zum Birgerhaushalt) aus der Diskussion
in der Open-Space Veranstaltung zur zukinftigen Birgerbeteiligung in Potsdam vom
29.10.2011. Diese Veranstaltung sei zielweisend und eine Fundgrube fur alle Potsdamer
Beteiligungsverfahren. Das Projektteam sowie die AG Bulrgerhaushalt sollten die unter-
schiedlichen Informationen, Blickwinkel und Herangehenswmsen (also das Ergebms dieser
‘Konferenz) als Grundlage der weiteren Arbeit nuizen.

Uberblick affer Hinweise der Teilnehmer zu Veranstaltungen .
| © | | @
Biirger - Zentraler ‘ - Anmietung von Rdumen kostenfrei fiir Veran-
Standort am staltungen ( Straffung Kosten BiiHH) ,
Bahnhof Moderation solfte entweder durch das Projekt-
team gewéhlte Stadfverordnete oder Mitglied
Projekiteam machen (3 Pkt.)
- mehr Zeit fiir Diskussionen einplanen
- Moderation — Umgang mit Stérenfrieden
- Modus der Aufarbeitung der vielen Diskussionen
(Bhf. u. Schiaatz) fixieren 5 Pkt.)
- Veranstaltungen auch in den Stadtteflen ermoég-
lichen ( 1Pkt.)

Politik _
Verwaltung - Gerfnge Beteiligung trotz viel Werbung

- bessere Terminabstimmung (Terminiiberschnei-
. :  dung Ausschiisse) (1 Pkt.) '
4. zum Thema Vorschlagssammlung: _ .
> Bezug zu vorhandenen Konzepten der Verwaltung herstelien
Viele Vorschldge sind bereits in der Verwaltung in Umsetzung, dies sollte auch so dargestellt
werden (z.B online durch Verlinkung). Bei Vorschlégen, die vorhandene Konzepte betreffen,
sollte mdglichst ein. Zusammenhang zu den jeweiligen Konzepten hergestellt werden. Viele
Konzepte, die bereits in Umsetzung sind, haben im Vorfeld ggf. schon einen eigenen Bir-
gerbeteiligungsmechanismus durchlaufen. Es sollte stets die Méglichkeit bestehen, in regel-




maRigen Abstanden Anpassungen vorzunehmen (gutes Beispiel: Radverkehrskonzept) und
neue Vorschldge der Birgerschaft zu berlicksichtigen. '

Uberbﬁck aller Hinweise der Teilnehmer zur Vorschlagssammiung

Bﬁrger ‘

Politik

Verwaltung

-Universitat

Frankfurt a.
Main

ot

Mindestpunkt-

zahl hat sich
bewshrt
Grofitelf einem
Beteiligungsge-
genstand zuge-

-ordnet

®

Beantwortung der Vorschidge zeitgleich zur
Vorschlagssammiung verwirtt (bspw. bef
negativer Auskunft der Verwaltung)
Vorschiagscluster bspw. ,Verkehr” — ErGff--
nung von Birgerversammiungen (berden-

* ken (1 Pkt.)

Auswertung der Onlmekommentare zu Vor-

'schlagen vomehmen

Doppelvotierung vermeiden
Zustandigkeiten innerhalb der Vem/altung
besser kidren (2 Pkt.)
Se!bstvem/altungsaufgaben (Pflichtaufga-
ben — auf Grundgesetze,; keine Mdglichkeit
des Eingriffs) (2Pkt.)
Vorschlagsbeantwortung — Dokumente/
Vorlagen nicht als ein Dokument, sondern
jeweils einzeln (damit Zuordnung zu Fach-
bereich méglich)

Problem bei Organisation — Zuordnung zur
Beantwortung an Blirger per Sammelbrief

(6 Pkt.)

min. 16 % der Vorschlage nicht im BiHH/
besser woanders umsetzbar, da Bezug der

- Vorschidge zum HH ggf. nicht vorhanden

(1Pkt)

Einschatzung der Kosten (bezogen auf Alle
Vorschlage notwendig? — nur in Riickspra-
che mit Fachdamtern méglich

Bezug zu vorhandenen Konzepten der
Stadtplanung herstellen — hdufig genannt:
Radverkehrskonzept Nahverkehrsplan efc.

(7 Pht.)

Unterteilung der Stadt-/ Kiezvorschlage un-
scharf ( 3Pkt.)

Auswertung der Unterscheidung Emnah—
men/ Ausgaben detaillieren



5. zum Thema Abstimmungsphasen
> Vor Abstimmung: Priifung der Vorschlige auf Steuerbarkeit durch LHP
Neben/noch vor der Arbeit des Redaktionsteams sollte méglichst frihzeitig dargestellt wer-_
- den, welche Birgerideen tatsachlich von der Verwaltung der Landeshauptstadt gesteuert
- werden kénnen. Bereits in der Phase der ersten Abstimmung (Priorisierung) sei Enttau-
schung vorprogrammiert, wenn sich UnterstUtzer fUr bestimmie Themen finden, die spates-
tens im Redaktionsteam wieder aussortiert werden missen. Eine frihzeitigere Kennzeich-
nung der nicht steuerbaren Vorschlage sollte angestrebt werden. Weitergehend sollte stets
im Vorfeld darauf hingewiesen werden, welche Vorschlage machbar sind und welche nicht.
- Dieser Mehraufwand in der Sortierung sei notwendig und vertretbar, um Enttauschungen zu
vermelden wenn Vorschlage aus unterschiedlichen Grunden nicht realisiert werden kénnen.

- Uberblick aller anwe_ise der Teilnehmer zur Absﬁn&mung
" Biirger | _ ' - Priérisierungsphase zu kurz (1 Pkt.)
- Datenschutz — keine persénlichen

- Daten auf Umschlag abfragen (1

Pkt.)
Politik _ - Germger Anten’ 14- 19 jahriger-
Verwaltung - OK- - Vor Votierung der Vorschlédge nach
- - Votierung — max. 40 - . Steuerbarkeit; LHF Verantwortung
Viorschldge in Liste (7 Pkt)
aufnehmen (Uber-
sichtlichkert)

6. zum Thema Entscheidung SVV

> Es fehlt ein Budget fiir die 3 Siegermainahmen bzw. Vorschlige.

Angeregt wird ein Finanzbudget fir die Realisierung der drei wichtigsten Vorschlage. Mehre-
re Fraktionen haben dazu schon dhnliche Antrage gestelli. Ein GroRteil der Teilnehmenden
spricht sich fir ein festes Budget zur Realisierung der Vorschlage aus.

- Uberblick aller Hinweise der Teilnehmer zur Entschefddng Svv
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| ,Bﬁrger‘ S : _ : :
Politik - - Vergabe einer Be- - - Blockabstimmung ist negativ (4 Pkt.)
' schiussnummer  posi- - zu viele Priifauftrage (3 Pkt.) '

tiv - - Diskussion der SVV — Vor-



schlagseinbringer mégiichst zu den
Sitzungen der Ausschisse einladen

: ' _ {1 Pkt.)
Verwaltung - Keine Verbesserungs- - Es fehitf ein Budget fur die 3 Sieger-
vorschidge mafinahmen bzw. Vorschidge (9
Pkt.)

7. zum Thema Rechenschaft
> Antrdge der StVV bzw. Beschlusse die vor Ende des BiiHH im Geschaftsgang s.'nd
" werden als positive Vorschlagsumsetzung gewertet — das verzerrt das Bild.
- Ziel der Rechenschaft sollte es sein, eine transparente Darsteflung der umgesetzten Vor-
“schidge zu verdeutlichen. Dabei soilte klar gekennzeichnet werden, welche Vorschlédge tat-
sachlich auf Initiative des BUHH realisiert werden konnten. Vorgeschiagen wird die Aussor-
. tierung der Vorschlége, -deren Anliegen bereits durch die Stadt umgesetzt werden. Die Un-
. terstellung, der BUHH sei ,Pseudo-Beteiligung” wirde auf diesem Weg entkraftet und das
vermeintiiche ,Schmuicken mit fremden Federn® vermieden. Aus Sicht der Verwaltung stellt
dagegen die Unterstitzung der Blrgerschaft von bereits in Umsetzung. befindlichen Vor-
schlagen oder umgesetzten Projekten (auch im Rahmen des BUHH) eine wichtige Legitima-
tion der Arbeit dar. Zur befiirworten ware aus Sicht aller Teilnehmer ggf. die klarere Heraus-
stellung, was durch BUHH unterstitzt, jedoch bereits unabhangig davon umgesetzt wurde.
Einer Aussortlerunq aus diesem Grund wird n[cht beflirwortet.

Uberblick aller Hinweise der Teilnehmer zur Rechenschaft

© - ®
Biirger : :

Politik B : i - Sehrungeniigend — Vermittlung Gber

' Umsetzung der Vorschidge fehit fast
génziich — nur auf Nachfrage der Frak-

. tionen

- Antrdge der SVV bzw. Vorschidge die
vor Ende des BiHH im Geschéftsgang
sind werden als positive Vorschlags-
umsetzung gewertet — verfélscht das
Bild (1 Pkt. )

Verwaltung

Frau Strotzer dankt den Anwesenden fiir die aktive Beteiligung und bedankt sich im Beson-
deren bei den Projektteam- und Redaktlonsteamvertretern der Burgerschaft far Ihr Engage—
ment und regelmafige Unterstutzung '

%ﬂiﬂ;’;},&

i.V. Frank Daenzer

Aniagé
- Teilnehmerliste 17.11.11

Handout — BUHH 2012 - Auswertung der Konsultatlonsphase



